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KARPAT-MEDENCEI
KULHONI MAGYARSAG
SZULOFOLDON BOLDOGULASANAK
FELTETELRENDSZERE

Nyelvében él a nemzet. Mar a reformkor nagyijai is tisztaban
voltak ezzel az igazsaggal, kiilondsen Kazinczy Ferenc és Szé-
chenyi Istvan. Nem csak felismerték és kimondtak, hanem
tettek is érte. gy azutan életben maradtunk, hiaba kongatta a
vészharangot Herder. A mai Magyarorszag hatarain kiviil, egy
évszazaddal ezel6tt igazsagtalanul elcsatolt teriileteken é16 ma-
gyar nemzetrészek szamara a XXI. szazadban is a megmaradas
alapvet6 feltétele az anyanyelv hasznalata a sziiletést6l a hala-
lig, az élet minden teriiletén. Nekiink is tenniink kell korlatlan
hasznalatdért, mert egy nyelvi korkép és politikai helyzetérté-
kelés a Karpat-medencében nagyon szomoru képet fest.

Ldssuk, hogyan dllunk! El6szor nézziik meg a politikai helyze-
tet nemzetpolitikai szempontbdl. Trianon utan tobb mint szaz
évvel létezik egy sokak &ltal nem elismert magyar tigy Euro-
paban. A magyarok ugyanis a kontinens mésodik legnagyobb
6shonos nemzeti kozossége, melynek elszakitott részei a XX.
szazad borzalmai soran szamszer(i kisebbségbe kertiltek szii-
l6foldjiikon. A rendszervaltozasok utan eltelt évtizedekben a
huszadik szézadi torténelmi igazsagtalansagokat (békediktatu-
mokat) szamos kozép- és kelet-eurdpai nemzetnek sikertilt mar
helyre tenni, a magyarokndl ennek még a nyomat sem latni.
Hozzank hasonl6 helyzetben csak a szerbek és az oroszok van-
nak. Nekik 6j ez a helyzet, mi mar egy évszdzada szenvediink
téle. Az Eurépai Uni6, néhany meghatarozoé tagallaméanak vélt
érdekeit szem el6tt tartva, btinos médon tavol tartja magatol
az 6shonos nemzeti kisebbségek kérdését, vagy kett6s mércé-
vel mér. Csak akkor érzi magat 1épéskényszerben, ha ,16nek, és
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vér folyik”. A Magyarorszagtol 1920-ban elcsatolt teriileteken
€16 6shonos magyar nemzeti kozosségek azonban harminc éve
folyamatosan békés eszkozokkel, jogkoveté modon, parlamen-
taris Gton kivannak érvényt szerezni Eurdpa szerencsésebb fe-
lében mar polgarjogot nyert kisebbségi kollektiv jogaiknak.

Milyen eredménnyel? Jarjuk korbe a Karpat-medencét, meglat-
juk. A Felvidéken, melyet ma Szlovikidnak hivnak, a két vilaghabo-
ra kozotti (Csehszlovakiaban) viszonylagos j6lét utan, hetvenot
évvel ezel6tt a hirhedt Benes-dekrétumok alapjan kisemmiz-
ték, jogfosztottd tették a magyarokat, kényszer-kitelepitéssel
lattak hozza felszamolasukhoz. Az elmult harom évtizedben
finomabb eszkozokkel folytattdk a ,honfoglaldsukat”. A szlo-
vakokkal val6 békés, kiegyensulyozott egytittélésnek jelenleg
két akadalya van. Az els6, hogy az allamuknak nincs sajat tor-
ténelme, ezért identitdsukat a magyarokkal szemben hataroz-
zadk meg. A masik, hogy félnek egy esetleges hatdrmddositastol,
mert a magyarok nagy része - jelenleg még - egy tombben él a
kozos hatar mentén. Ezért rettegnek az autonémia gondolata-
tol is. A magyar kozosség fennmaradasanak alapvet6 feltétele
itt is az anyanyelv korlatlan hasznalatanak joga az élet min-
den teriiletén, a sziiletésté] a halalig. Eszaki szomszédunknal
azonban ellentmonddsos az anyanyelv hasznalatanak kérdése.
A szlovak alkotmény, mely egyébként a teriiletén é16 6shonos
magyarsagot masodrendd allampolgarként definialja, eléggé
megengedd a nyelvhaszndlat kérdésében. A végrehajtast azon-
ban kiilon torvény hataskorébe utalja, amely viszont kegyetle-
niil kirekeszt6. Ami még ennél is szomorubb, hogy azt a kevés
engedményt sem lehet hasznositani a gyakorlatban, amit e jog-
szabaly lehet6vé tenne. A szlovak politikai és tarsadalmi élet
vezet6i, sokszor a civilekkel karoltve, folyamatosan gatoljak az
anyanyelv torvényes hasznélatét is, arcatlan biintetésektsl sem
visszariadva. Ha ehhez hozzavessziik a kett6s dllampolgarsag
kérdésében kialakult, a demokratikus vilagban példatlan hely-



zetet, akkor megéllapithatjuk, hogy a szlovak kisebbségpolitika
brutalisan diszkriminativ.

Kdrpdtaljdn egyre rosszabb, ma mér tragikus a helyzet. Allan-
do¢ létbizonytalansagban élnek honfitarsaink. Az ukranok nem
a magyaroktol félnek, hanem a tizmilliés nagysagrendt orosz
kisebbségtSl. A magyarok ebben az 6sszefiiggésben marginalis
helyzetben vannak. Ugyanakkor az oroszokra mért ostorcsapa-
sok, marmint a nemzeti kisebbségi jogok csorbitdsa, benniin-
ket még jobban stjtanak, miutan sokkal kevesebben vagyunk.
Ehhez még hozzdjarul az is, hogy a Karpatokon talrol érkezé
széls6séges soviniszta civil csoportok terrorizmus fogalmat
kimerité megfélemlitési akciokat folytatnak a magyarok és in-
tézményeik ellen. A jelenlegi kijevi hatalom pedig szemet huny
ezek felett, ha nem éppen inspiralja e banddkat az orszag sza-
mos gondjarél-bajarol valo figyelemelterelés céljaval. Karpéat-
aljai nemzettarsainkat mar nemcsak magyarsagukban, hanem
fizikai létiikben is veszély fenyegeti. Helyzetiiket tildoztetésiik
mellett a hdbort és ezzel dsszeftiggésben a gazdasagi nyomor
jellemzi. Jov6jiik részben a haborts helyzet kimenetelétdl fligg.
Ha a nagyhatalmak és az ukranok joézan észre térnének, és a
méltanyossagot szem el6tt tartandk, akkor keleti szomszédunk
atalakulhatna egy konfoderaciéva, ahol az oroszok, a ruszinok,
a magyarok és (esetleg) masok teljes korti és tényleges autono-
miat élveznek egy svdjci tipust allamalakulatban. Nekiink ez
lenne a j6. Ha szétesik Ukrajna, akar haborus, akar békés tton,
és Kijevben tovédbbra is nacionalista-soviniszta kormany marad
hatalmon, sorsunk rosszabb lesz, mint valaha. Ez a f6 kérdés
most Munkacs véra és Beregszasz kornyékén. Emellett ott is fo-
lyik a harc az anyanyelv(i oktatasért és nyelvhasznalatért, de
pillanatnyilag a siker reménye nélkiil. A legtjabb torvénykezé-
si gyakorlat éppen az anyanyelv{i oktatds drasztikus csokken-
tését, gyakorlatilag a tavlati felszamolasat eredményezi. J6zan
eurépai ember nem hisz a fiilének. Ugy ttinik, ezen csak kiilsé
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erd hatasara lehet valtoztatni. A magyar kormany teszi a dolgét,
de ezt a kett6s mércét kedvel6 , uniés kozvélemény” nagy része
nem nézi j6 szemmel.

"A szulelm nyelvet a erekelm
hangjan elvenni nem hagyom”

(Gyulal |stvan)

KMKSZ kizgyiilés Beregszdszon anyanyelvhaszndlati felhivdssal 2018-ban

A szaz éve Roménidhoz tartoz6 Erdélyben, Partiumban és Ke-
let-Bdnsigban papiron elég jonak ttinik az anyanyelv hasznala-
tanak kérdése. Bar az alkotmany itt is kirekeszt6, az Erdélyt és
az Alfold délkeleti részét ezer esztendén at épité és megvédo
magyar lakossag nem allamalkoto6 tényez6 a sziil6foldjén, még-
is létezik néhany, eurépai mércével is jonak tekinthetd nyelv-
hasznalati jogszabéaly. Ezek azonban csak a roman (soviniszta)
politika kirakatelemei. Gyakorlati alkalmazasukat tiltjak és til-
dozik. Vannak olyan elképeszt6 esetek, ahol a torvényre apel-
lal6 magyar civilnek a hatésdg embere azt mondja: ,Ez nem
arra vald, hogy hivatkozz ra!” Mire val6 akkor? A kiilvilag, a
nemzetkozi kozvélemény megtévesztésére. Példak szazait, s6t
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ezreit tudndm felsorolni. Alljon itt csak egy sorozatesemény a
helyzet szemléltetésére. Marosvésarhelyen a varosi tanacs ha-
tarozatba foglalta a kett6s utcanév hasznalatanak szabélyait. A
hatésdg azonban nem hajtja végre a sajat dontését, kiillonboz6,
elképeszt6 okokra hivatkozva nem teszi ki a kétnyelv(i utca-
tablakat. A varos szamos magyar polgara sajat koltségén, haza
vagy keritése falan elhelyezi az el6iras szerinti kétnyelvi tablat.
Mi torténik azonnal? A rendérség ,tiltott reklamtevékenység”
cimén stlyos biintetést szab ki, és fenyegetésekkel zaklatja a
hatalyos jogszabaly szerint eljarokat. Evek 6ta ezzel kapcsola-
tos perek sorozata folyik a székely varosban, melyeknek nagy
részét a Kisebbségi Jogvédo Intézet folyamatosan tamogatja,
sok esetben sikerrel. Milyen tehat a roman kisebbségpolitika?
Szemfényvesztd, kétszin(i és hazug.

Cluj - Napoca
Kolozsvar
Klausenburg

Az 1ij kolozsvdri helységnévtdblandl a KJI munkatdrsai 2017-ben
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A Szerbidhoz tartozo6, Vajdasignak nevezett bdcskai, nyugat-
bansdgi és kelet-szerémségi teriileteken igéretes fejleménynek va-
gyunk szemtanui. A kulturalis autonémia csirdi megjelentek,
bar szarba szokkenésiiket a szerb politika idénként visszany-
esésekkel akadalyozza. Kétiranyt folyamatot figyelhetiink
meg. Szerb barataink egyfel6l jo bizonyitvanyt akarnak fel-
mutatni az Eurdpai Uni6 felé integracios torekvéseik el¢segi-
tése érdekében, masfel6l barati gesztust kivannak tenni északi
szomszédjuk, Magyarorszag felé, ugyanazon okbél, az unios
tagsdg tdmogatasadnak elérése céljabol. Ez teljesen normalis,
elfogadhat6 magatartas. Nekiink arra kell vigyazni, hogy az
uniés tagsdg eléréséig megvaldsuljon a tényleges kulturalis
autonomia a szérvanyban és tombben él6 magyarok szamara
egyarant. Ennek érdekében ezt feltételként kell szabni az Uni6-
ba belépés tamogatasanak fejében. Ez nem 6rdogtél valé dolog,
azt kérjiik csupan, ami szdmos eurdpai orszadgban mitikodik a
Lajtatol nyugatra és a Karpatoktdl északra. (Nem kovethetjiik
el azt a hibat, amit a Gyurcsany-kormany elkovetett Romania
csatlakozédsa kapcsan.) A masik folyamat ugyanis a mar meglé-
v6 kisebbségi jogok csorbitasa kiilonbozé rafindlt médon. Helyi
hatalmassagok a hatalyos nyelvhasznélati torvényt sem tartjak
be mindenhol. Esznél kell lenniink, még nem délhetiink hatra
a karosszékben. Helyi 6sszefogésra és kiils6 tAmogatasra van
sziikség, ha ez mtikodik, akkor a Délvidék madris &ttorési pont
lehet a Kérpat-medencei magyar autonémiakiizdelmekben.

Horvdtorszigban és Szlovénidban rendezett a magyarsag hely-
zete, de probléma azért itt is van. Délnyugati szomszédainknal
alapvetéen mas a helyzet, mint a tobbi orszdgban. A magyarok
ugyanis alkotményba foglalt dllamalkoto tényez6k. Tehat papi-
ron nem masodrendd allampolgarok. Tobbek kozott alanyi jo-
gon jar nekik egyszemélyes orszaggytilési képviselet. Nem csor-
bitva horvat és szlovén barataink érdemeit, ez nyilvan azért valt
lehet6vé ilyen egyszertien, mert a magyarok létszama mindkét
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orszagban elenyészd, tizezres nagysagrendi. Nem jelentenek
semmiféle ,veszélyt”. Ezzel egyitt ez dicséretes gesztus Zagrab-
tol és Ljubljanatol. (Megfigyelhets, minél nagyobb létszamu egy
adott orszagban a magyar kozosség, annal er6sebb az elnyomé-
sukra, felszamolasukra val6 torekvés.) A gondot e két orszagban
az jelenti, hogy egyrészt nincs elég anyagi timogatas és fogado-
készség a kis létszam iskoldkhoz, valamint kulturalis intézmé-
nyekhez, masrészt helyenként a tobbségi nemzet helyi szint
képvisel6i nem viszonyulnak megfelel6en a kérdés kezeléséhez.

Ausztria kett6s mércével méri a kisebbségi kérdést, marmint
az 6shonos nemzeti kisebbségek tigyét. Amig oroszldnként har-
colt annak idején Dél-Tirol autonémiajaért, addig semmiféle
kollektiv jogot nem ad meg a sajét tertiletén é16 6shonos nem-
zeti kozosségeknek, magyaroknak, horvatoknak, szlovének-
nek. A nyugati magyar varmegyékbdl Trianonban lecsipett sa-
vok egyesitésével létrehozott igynevezett Burgenlandban alig
tizezer magyar él. Kisemmizett helyzetiiket az enyhiti, hogy
évtizedek 6ta demokréciaban és jolétben élnek, senki nem til-
dozi 6ket, nincsenek kitéve tdimadasoknak. Ezen a helyen azon-
ban nem tudom megéllni, hogy ne osszam meg egy személyes
véleményemet a gyaldzatos trianoni békediktatumrol. ,Bur-
genland” létrehozasa a magyar nemzet arcul csapdsa, salyos
megaladzasa volt. Itt, a nyugati hatérszélen ugyanis figyelembe
vették az etnikai hatarokat, e tertileten tilnyomoérészt német aj-
kuak éltek, ilyen szempontbdl jogos volt az odacsatolas. Ugyan-
akkor korben, a csonka orszag tobbi hatarszakasza mentén tobb
mint masfél milli6 magyart egy tombben idegen fennhatosag
ala kényszeritettek. Mi okozta ezt a részrehajlast, felfoghatat-
lan, hiszen a habortba 1épés 6 felel6se a Monarchian beliil Bécs
volt, nem Budapest. S6t, mint ismeretes, Tisza Istvan kezdetben
hevesen ellenezte a haborat. Kés6bb meggy6zték, engedjen a
kiils6 szovetségesek nyomasanak, mert lemondasa tjabb gon-
dokat eredményezne.
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Hogyan is dllunk akkor most a Karpat-medencében a nemze-
ti kisebbségi jogok teriiletén, kiilonos tekintettel az anyanyelv
hasznalatara? Katasztrofalisan. Az elcsatolt teriileteken a ma-
gyarok bizonytalansagban vannak, a torvényben foglalt gyen-
ge jogaikkal sem élhetnek a gyakorlatban, mert megfélemlitik
6ket, nagy résziik csalédott, magaba zarkézva él. Politikusaik
teljesitménye hulldmzo, a kiils6 politikai tamogatés realpoliti-
kai okokbdl inkabb elvi, mint gyakorlati. (Ugyanakkor a Ma-
gyarorszagrol érkez6 pénziigyi-gazdaségi juttatasok jelentdsek
és nagyvonalaak.) A civil tarsadalom kisebb-nagyobb csoport-
jai harcolnak, de egyel6re nem &llnak nyerésre. Az anyanyelv
egyre kevésbé tudja betdlteni nemzetmegtart6 szerepét.

Mi akkor a teendd? El6szor is készitstink egy kis helyzetfel-
mérést. A magyarok részaranya az elcsatolt teriileten a helyi
lakossaghoz viszonyitva az 1910-es és a 2011-es népszamlalasi
adatokbdl kiindulva: Felvidéken 30%-r6l 10%-ra, Karpataljan
31%-161 12%-ra, Erdélyben 34%-r6l 20%-ra, Vajdasdgban 28%-
r6l 14%-ra csokkent szaz év alatt. Mindez latszolag betudhaté a
kényszert elvandorlasnak, er6szakos asszimilaciénak, kitelepi-
téseknek, tomeggyilkossagoknak, amelyek 1920 és 1990 kozott
torténtek. Azt hittiik, a rendszervaltozasok utan, az euro-atlan-
ti integracié kiteljesedését kovetéen mindez megsztinik. Nem
igy tortént. 1991 és 2011 kozott mintegy 600 ezerrel csokkent
az elcsatolt tertileteken é16 magyarok szama. A harmadik évez-
red sem hozott valtozast, a magyarok lélekszama a szomszédos
orszagokban folyamatosan csékken. (Sajnos, igaz ez a mai Ma-
gyarorszag tertiletén is, de sokkal kisebb mértékben.)

A fenti allitds - miszerint a rendszervaltozasok és az integra-
ci6 nem hozott megoldast - tovabbi igazoldsaul a szomszédos
orszagok elmult harminc évben folytatott kisebbségpolitikaja-
nak elemzése szolgél. Altaldnossagban megéllapithatd, a politi-
kai életben a tobbségi nemzeteknek csak addig van sziikségiik
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13



a magyarokra, amig a belpolitikaban olcs¢ igérgetésekkel koa-
liciés partnernek megnyerik, vagy kiilpolitikai megfontolasok-
bol j6 bizonyitvanyt akarnak felmutatni a nemzetkozi k6zos-
ség felé. Amint nincs réjuk sziikség, ejtik 6ket, és az igéreteket
azonnal visszavonjak, sokszor még az elért kis eredményeket
is felszamoljak. A kis lépések politikdja tehat nem hozott sem-
mi érdemleges eredményt, a kiilhoni magyarséag , porlik, mint
a szikla”. Latni kell: valamennyi elcsatolt tertileten a tobbségi
nemzet politikusainak az a tobbnyire titkolt, de eltokélt célki-
ttizése, hogy az 6shonos magyarsagot asszimilaljak, ha ez nem
sikertil, eluldozzék sziuiléfoldjukrol. Szembe kell nézni ezzel a
ténnyel, , mert noveli, ki elfodi a bajt” (Illyés Gyula).

Mi lenne a megmaradas feltétele? Az anyanyelv korlatlan
hasznalata az élet minden tertiletén a sziiletéstSl a halalig, a
nemzeti kulttra dpolasanak és gyakorlasanak joga kiils6 felté-
telek nélkiil, egyenrangt allampolgarsag az adott orszégban,
pénziigyi és gazdasagi fliggetlenség. Eurdpai unids széhaszna-
lattal: a szubszidiarits elvének biztositasa. Miutan Szlovakia-
ban, Ukrajndban, Roménidban és Szerbiaban nem ismerik el az
ott é16 magyar nemzeti kozdsségeket dllamalkoto tényezének,
tehat nem egyenrangu allampolgérok, ezért csak a tényleges
és teljes kori autonémia biztosithatja sziil6f6ldon boldogula-
sukat és fennmaradasukat. Tényleges, tehat nem olyan, mint
Petru Groza kordban a Magyar Autoném Tartoméany Erdély-
ben. Teljes korti, vagyis személyi elv(i, kulturélis és tertileti au-
tonémia valamelyik forméja, vagy ezek kombinacidja. Csak ez
altal biztosithat6 ugyanis az onrendelkezés a szérvanyban és a
tombben él6knek egyarant.
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 AUTONOMIAT |
 SZELYFOLDNI
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Székely Nagygyiilés 2018-ban Sepsiszentgydrgyon

Milyen feltételek teljestilése esetén johet létre az autonémia?
Egy szamszert(i kisebbségben é16 6shonos nemzeti k6zosség
autonémiajanak megvalésitasahoz harom feltételnek kell tel-
jesiilnie: 1. Az adott kozosség elszant akarata, hajlandésaga
az aldozatvallalasra; 2. Megfelel6 jogi alap és/vagy meglévs
nemzetkozi gyakorlat; 3. A tobbségi nemzet egyetértése és/
vagy kiilsé eré kényszerité nyomasa.

Nézziik az els6 feltételt: van-e akarat és készség az dldozatvilla-
lasra? Sajnos, ezen a téren nem allunk jol. Az elmult évszazad
borzalmai, csal6désai, kilatastalansagai félelmet tiltettek el az
elszakitott nemzetrészekben. Ez leginkdbb a Benes-dekrétu-
mok 4ltal sujtott, kollektiv btintsséggel vadolt felvidéki ma-
gyarokndl tapasztalhat6. A probléma azonban tobbé-kevésbé
fennall valamennyi szomszédos orszdgban é16 magyar nemzeti
kozosség esetében. Ennek kovetkezménye, hogy inkabb vallal-
jak az elvandorlast a mai Magyarorszagra, vagy ami még en-
nél is szomorubb, mas orszagokba. Szamosan a kikényszeritett
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asszimildciot vélasztjdk. Sokan tgy gondoljak, egy életiik van,
nem vallaljak a bizonytalan kimeneteltinek gondolt harcot. (Ezt
a mentalitdst a rendszervaltozasban és az euro-atlanti integra-
cioban val6 ez iranya csalédasok tapléljak.) Ezen kellene tal-
lépni, rdmutatva a valos realitdsokra, melyeket a masik két fel-
tétel teljestilése nyijt. E téren a székelyek autonodmiatorekvései
hozhatnanak attorést. Az elmult években azonban megtorpant,
legalabbis lelassult ez a folyamat. Taldn a Romaniai Magyar
Demokrata Szovetség és az Székely Nemzeti Tandcs eurdpai
polgéri kezdeményezései attorést hozhatnak. Ezirdnyt remé-
nyeinket azonban csokkenti a briisszeli adminisztraci6 és egyes
tagallamok eszement ellenalldsa. A Délvidéken is elindult vala-
mi, a kulturalis autonémia csirdi megjelentek. Latni kell azon-
ban, hogy folytatas ott (is) csak akkor lesz, ha szerb baratainkat
jo szandék kiils6 (és bels6) erd erre rdkényszeriti.

Jogilag megalapozott-e a magyarok autonomiaigénye? Ez a maso-
dik kérdés, a kovetkez6 feltétel. Az 6shonos magyar nemzeti
kozosségeknek alanyi jogon jar az onrendelkezés az utédalla-
mokban. Sziiletésiik helye adja meg ezt a jogot: ott sziilettek,
ahol 6seik éltek és alkottak évszazadokon at. Falvakat, varoso-
kat épitettek, gazdag kultarat teremtettek, és vériikkel védték
azt a foldet, ahol utédaik ma élnek. Joguk van tehat nemzeti
identitasuk megtartasaval sziil6foldjikon teljes életet élni. Ezt
a jogot szamos eurdpai iranyelv, az Eurépa Tanacs ajanldsai
(tobbek kozott az 1201/1993-as, az 1832/2011-es, valamint az
1985/2014-es) és elfogadott jelentései (2003-ban a Gross-jelen-
tés, amely az autondmiat ajanlja az etnikai fesziiltségek meg-
oldéséra, a masik pedig a 2014. aprilis 8-4n elfogadott Kalmar-
jelentés, amelyben a kollektiv jogok keriiltek a kozéppontba) és
Eurépa szamos orszdgéban kialakult gyakorlat tdmasztja ala.
Dél-Tirolt6l kezdve Katalonian 4t a belgiumi és daniai néme-
tekig lehetne sorolni a szdmos példéat az Eurépai Union beliil.
(Az EU-n kivul is létezik ilyen gyakorlat!) Ezeken a tertileteken
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szamos esetben torténelmi gyokerekkel rendelkezik a létez6
autonémia, de sok esetben XX. szazadi, aldozatokat kovetels
kiizdelem soran sikertilt kivivni az 6nrendelkezési jogot. (Lasd
els6 feltétel!) Fentieken talmenéen az Eurépai Unié Alapjogi
Chartajabdl is levezethet az autonémia irdnti jog. Bar ez a do-
kumentum csak az egyéni jogok biztositasaval foglalkozik, de
létezik olyan jogértelmezés, miszerint, ha az egyénnek joga van
példaul anyanyelvén beszélni és nemzeti kulttarajat gyakorolni,
akkor ezt tarsasagban miivelve, mar kollektiv jogrél beszélhe-
tunk. Mindezekbdl lathato, hogy a harom feltétel kozil a jogi
feltétel egyértelmtien adott a magyarsag szamara.

Ezek utan nézziik meg, van-e fogadokészség a szamszerii tobb-
ségben 1év6 nemzetek részérdl az autondmidra, és van-e erre 6sztonzd
nemzetkézi nyomds? Sajnos, egyértelmtien megallapithato, hogy
jelenleg nincs. A kérdést vizsgalva tisztaban kell lenniink az-
zal a mér korabban megéllapitott ténnyel, hogy szomszédaink
tobbségének (taldn valamennyinek) eltokélt szandéka hossztu
tdvon az adott orszdgban él6 6shonos magyarsag asszimila-
lasa, vagy a sziiléfold elhagyasanak kikényszeritése. Errdl a
szandékrol azonban elébb-utobb biztosan lemondanak, ha bel-
s6 és kuls6 kortulmények erre késztetik, kényszeritik 6ket, és
orszaguk tertileti épségét ezzel parhuzamosan (vagy éppen ez
altal!) biztositva latjak. Elszant 6sszmagyar fellépés és meg-
felel6 nemzetkozi nyomas targyaléasztalhoz kényszeritheti
a szomszédos orszagok politikai vezetdit. Minden felel6sen
gondolkodé eurépai politikusnak tisztdban kell lennie azzal,
hogy foldrésziinkon csak akkor lesz tarsadalmi béke, politi-
kai stabilitds és gazdasagi prosperitas, ha az 6shonos nemzeti
kozosségek (is) teljes korti és tényleges onrendelkezési jogot
kapnak. Kulonosen igaz ez a Karpat-medencében. Nyugodtan
kimondhatjuk ismét: Eurépaban létezik egy megoldatlan ma-
gyar igy. A masodik vildghdbora az els6 utani igazsagtalan
békeszerz6dések kovetkezménye volt. A gy6ztesek nem tanul-
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tak kordbbi hibaikbol, megismételték az igazsagtalansdgokat,
s6t sok helyen még tetézték is azt. A kétpolusu vilagrend kiala-
kuldsa megakadalyozta a megaldz6 sorsba taszitott nemzetek
érdekeinek érvényesitését. A harom évtizede elindult rendszer-
valtozasok azonban kiszabaditottdk a szellemet a palackbol.
A torténelmi igazsagtalansagokat (békediktatumokat) szamos
nemzetnek sikertilt mar helyre tenni, mi még el sem kezdhet-
tik. De nem vagyunk egyediil ezzel a problémaval, masok is
varnak a megoldasra térségtinkben. Tobb mint negyedszaza-
dos vergédés utan, a koronavirus jarvany és az illegalis mig-
racié megfékezése utan, torténelmi esélyt kellene adni az oreg
kontinens sorsdnak jobbra forditasara, nem csak az integraci6
elmélyitésével és bévitésével, hanem a benne é16 népek, nemze-
tek sajat akaratuk szerinti boldogulasanak biztositasaval. Sza-
bad népek szabad akaratukbol békét, stabilitast és gyarapodast
biztosithatnak Eurépaban. Ha egy résziikt6l megtagadjuk az
onrendelkezést, mindennek az ellenkezdje torténhet. Ezt kell
felismerni a ,nemzetkozi kozosségnek”, a tobbi mar magatol
adodik. Elsé lépésként az Eurépai Unidnak belsé jogrend-
jébe kellene emelnie az Eurépa Tanacs vonatkozé ajanlasa-
it. Mindezek akkor is igazak, ha ma Eurépanak elsésorban a
migracios valsagot kell(ene) lektizdenie. S6t lehet, hogy ennek
fényében még inkabb!

Mindezek tudatdban, hogyan fogalmazhat6é meg, hogy me-
lyek a magyarsag tennival6i? Fenti folyamatot remélve és azt
Osztonozve, de ettdl fliggetleniil is, a magyar kormanynak és
valamennyi magyarorszagi felel6s politikai erének élnie kell a
kiils6 rdhatés, a j6 értelemben vett politikai nyomas eszkozével
mindazon szomszédunk vonatkozadsdban, ahol erre sziikség
van. Jelenleg, kiilonb6z6 mértékben, négy relacioban lathaté
ilyen sziikségesség. A 2010-es nemzetpolitikai fordulat utén,
az elmult tizenkét évben nem volt tal kegyes hozzank a sors,
ami a nemzetkozi kapcsolatokat illeti. Ennek ellenére mindent
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meg kell tenni nemzeti érdekérvényesité képességiink novelé-
sére a nemzetkozi politikdban. Ennek egyik eszkoze az orszag
tekintélyének novelése, gazdasagi megerésodése, tarsadalmi
kohézidja. Ez folyamatban van, ez a munka sikeresnek mond-
hat6. A masik az okos diplomaécia. Itt is kezdiink profiva val-
ni. Fontos alapelv ugyanakkor, hogy az elszakitott nemzetrészek
iigye nem kiilpolitikai kérdés, hanem egy specidlis beliigy, melynek
kiilpolitikai vonatkozdsai is vannak (Duray Miklés megfogalmaza-
sa). Az elszakitott nemzetrészeknek meg eltokélten harcolniuk
kell igazukért. Nem kiilon-kiilon, hanem egytiitt, dldozatokat is
vallalva, osszefogva az egész Karpat-medencében. Szabé De-
zs6 igazsdga ma is érvényes: Minden magyar felel6s minden
magyarért!

MINDEN MAGYAR
FELELOGS MINDEN
MAGYARERT!
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Fentiek alapjan lathato, hogy a nemzetmentés huszonnegye-
dik érdjaban vagyunk. Ttizolt6 munkara van sziikség mind-
addig, amig a tényleges és teljes korii autonémia megvaldsul
minden elcsatolt teriileten. Ennek a munkanak két f6 pillére
van: a jogbiztonsag és a magyarlakta teriiletek gazdasagi fej-
16désének garantalasa. Egyszerti szavakra leforditva: a magyar
ember sziil6f6ldjén emelt f6vel jarhasson, ne érhesse jogsérelem
nemzeti hovatartozasa miatt, és biztositva legyen a kor szinvo-
nalanak megfelel6 megélhetése. Ez utobbit magyarorszagi val-
lalatok hataron tali befektetéseivel, a magyar-magyar gazda-
sagi kapcsolatok elmélyitésével és a hatarokon atnyulé régiok
eurdpai unios pénzekkel torténd fejlesztésével lehet elGsegiteni.
A jelenlegi magyar kormany teszi a dolgat ezen a teriileten. Az
el6bbihez, a jogbiztonsag megteremtéséhez kivan hozzajarulni
a tiz éve létrehozott Kisebbségi Jogvédé Intézet. Az alapitva-
nyi hattérrel, budapesti székhellyel mikod6 szervezet harom
f6 teriileten fejti ki tevékenységét. Allandé jogsegélyszolgalati
iroddkat mtkodtet az egész Karpat-medencében, és szakmai,
valamint anyagi tdmogatést nyjt a kiilhoni tigyvédeknek pe-
res eljarasok, birdsagi és kozigazgatasi tigyek viteléhez. Az in-
tézet kizérolag olyan konkrét esetekhez ad pénziigyi eszkozo-
ket, amelyeknél magyarsaga, vagy vélhet6en magyarsaga miatt
ért jogsérelem egyes személyeket, csoportokat, intézményeket.
Tovabbképzést biztosit kiilhoni fiatal magyar jogaszoknak,
joghallgatoknak, tigyvédeknek a kisebbségvédelem témakor-
ében eurdpai kitekintéssel és a sziil6foldi sajatossdgokkal. A
tovabbképzés nyari egyetemeken és konferencidkon torténik,
évente két-harom alkalommal. A harmadik tertilet a tudoma-
nyos munka. Evente tobb kiadvany keriil napvildgra, kozottiik
a Kisebbségvédelem cimli tudomanyos foly6irat. Tematikus
konferencidkra is sor kertil minden évben, a felvidéki karpot-
las és az erdélyi restittcios tigyektdl kezdve, a székely politikai
foglyokon at egészen a trianoni békediktatum szazéves évfor-
duléjaig. Az Intézet nemzetkozi kapcsolatrendszere is egyre
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kiterjedtebb. Mindezekrél bévebb informacié a www.kji.hu
honlapon taldlhaté.

Jogvéds

IKisebbségi
Intézet

NIPKI| s

BETHLEN GABOR
Aopkeze Nonproft 1t

Beke-Szdcs konferencia 2018-ban a budapesti Viroshdza disztermében
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VEGKOVETKEZTETES

A politikai életben és a civil szférdban egyarant két szinten
kell folytatni a harcot a kiilhoni magyarok sziil6f6ldon boldo-
gulédsa érdekében. Mikozben folyamatosan, 6sszefogva, elszan-
tan, dldozatokat is vallalva kiizdiink a tényleges és teljes kort
autonoémia megval6sitasaért, ki kell kényszeriteni a szdmszert
tobbségben 1évé nemzet politikai és tarsadalmi vezetitsl az
adott orszédgban érvényben 1év6 torvények betartdsét, gyakor-
lati életben tortén6 alkalmazaséat az anyanyelvhasznalat, az ok-
tatds és a kulttra teriiletén. Ugyancsak kiizdeni kell az adott
allam 4ltal aldirt vagy elfogadott nemzetkozi szerz6dések és
ajanlasok kisebbségekre vonatkozo passzusainak érvényesité-
sére. Mikozben folyamatosan és megalkuvas nélkiil harcolunk
az elcsatolt teriileteken jelenleg érvényes, bar gyenge, de meg-
lév6 anyanyelvi és kulturalis jogok érvényesitéséért, tisztelettel
és baratsaggal iizenjiik szomszédainknak, valamint Eurépa
meghataroz6 politikai erSinek: A Karpat-medencében csak
akkor lesz tarsadalmi béke, politikai stabilitas és gazdasagi
prosperitas, ha az elszakitott teriileteken é16 magyar nemzeti
kozosségek megkapjik az Gket megillet6 tényleges és teljes
korti autonémiat! E kiizdelemhez sziikséges cimszavak: ssze-
fogas és elszant akarat. Aktualpolitikai izenet Makovecz Imre
nemzetpolitikdra vonatkozé intelme: ,A szavak ideje lejart,
cselekedni kell!”
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Teljes nemzeti dsszefogdsra van sziikség

Egyiitt semmi sem lehetetlen
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TAMOGATASAVAL MINISZTERELNOKSEG BETHLEN GABOR
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